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Ticari Uyusmazliklarda
Zorunlu Arabuluculuk
Uygulamasi

Av. N. Can ISIKTAC

nan Para Alacaklarina iliskin Takibin Baslatil-
masi Usull Hakkinda Kanun(“Kanun”)19.12.2018
tarihli ve 30630 sayili Resmi Gazete'de yayimlanmistir.
Kanun, basligina bakilinca, her ne kadar belirli bir ko-
nuya hasredilmis gibi gdzikse de aslinda torba yasa-

7 155 sayili Abonelik S6zlesmesinden Kaynakla-

dir ve kanun bashginda belirtilen abonelik s6zlesme-
lerinden kaynaklanan para alacaklarina iliskin takibin
baslatiimasi disinda konkordato, ticari davalarda dava
sarti olarak arabuluculuk ve arabuluculuk uygulama-
sina iliskin konulari da dizenlemektedir.

Kanunun 20.maddesi ile konusu bir miktar paranin
0denmesi olan alacak ve tazminata iligkin ticari da-
valarda, dava dncesinde arabulucuya basvurulmasi
bir dava sarti olarak dizenlenmistir. Madde ile Turk

Ticaret Kanunu'na 5/A maddesi olarak asagidaki hi-
kim eklenmistir:

‘(1) Bu Kanunun 4tinci maddesinde ve diger kanunlar-
da belirtilen ticari davalardan, konusu bir miktar para-
nin 6denmesi olan alacak ve tazminat talepleri hak-
kinda dava a¢ilmadan énce arabulucuya basvurulmus
olmasi dava sartidir.

(2) Arabulucu, yapilan bagvuruyu gérevlendirildigi ta-
rihten itibaren alt hafta icinde sonuglandirir. Bu siire
zorunlu héllerde arabulucu tarafindan en fazla iki hafta
uzatilabilir.”

Kanunun 26 (a) maddesi uyarinca yukaridaki hiikiim
01.01.2019 tarihinde yurirltge girecektir. Bu nedenle,
01.01.2019 tarihinden sonra agilacak ticari davalar icin
oncelikle arabulucuya basvurmak gerekecektir.

1. Arabuluculugun Zorunlu Olmadigi Ticari Davalar

1.1. Taraflar Arasinda Tahkim veya Farkl Bir Alternatif
Uyusmazlik Coézim Yoluna Basvurulmasini Zorunlu
Kilan Anlasma veya Bu Yonde Bir Kanun Oldugu Haller

7155 sayili Kanun ile 6325 sayili Hukuk Uyusmazlikla-
rinda Arabuluculuk Kanunu'na (“Arabuluculuk Kanu-
nu”) eklenen 18/A maddesi:

“Ozel kanunlarda tahkim veya baska bir alternatif
uyusmazlik ¢6zim yoluna basvurma zorunlulugunun
oldugu veya tahkim sézlesmesinin bulundugu hdllerde,
dava sarti olarak arabuluculuga iliskin htikimler uygu-
lanmaz” seklindedir. Taraflar arasinda bir tahkim an-
lagsmasi varsa, dava sarti olarak yargilama 6ncesinde
arabuluculuga gidilmis olmasi aranmayacaktir.
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Ozel kanundan dogan ve oto kiralama sektdriin( ilgi-
lendiren en 6nemli istisna Sigorta Tahkim davalaridir.
Sigorta Tahkim'de agilacak tahkim davalari 6ncesin-
de arabuluculuga gidilmesi gerekmeyecektir.

18/A maddesinde “alternatif uyusmazlik ¢6ziim yoluna
basvurma zorunlulugunun oldugu” haller seklinde bir
ifade kullaniimis olmasindan, taraflarca farkl alter-
natif ¢6zum yolunun benimsendigi hallerin de ticari
davalar bakimindan arabuluculugun dava sarti olma-
sinin istisnalarindan oldugu anlasiimaktadir. Ornegin
tacirler arasindaki bir s6zlesmede dava dncesinde
taraflarin uzlagsma gortismelerinde bulunmalarini sart
kosan bir hikiim bulundugu durum, zorunlu arabulu-
culuk slresinin asiimasina imkan saglayabilecektir.
Basvurma zorunlulugu ibaresinin nasil yorumlanacadi
mahkeme ictihatlari ile anlasilacaktir ancak Kanunun
lafzina bakildiginda, taraflarin dava 6ncesinde zorun-
lu olarak basvurmasi sartiniihtiva eden tim alternatif
uyusmazlik ydntemlerinin istisna kapsaminda tutul-
dugu seklinde bir anlayisin benimsendigini sdylemek
mumkunddr.

1.2. Konusu Bir Miktar Paranin Gdenmesi olan
Alacak ve Tazminat Talepleri Disinda Kalan Yargi
isleri

Cekismesiz yargi isleri igin dava 6ncesince arabu-
lucuya gidilmesi zorunluluk degildir. Ticaret hukuku
kapsaminda kalan baslica gekismesiz yargi isleri sun-
lardir: Ticari defterlerin ziyal halinde belge verilme-
si, acentenin muvekkili hesabina teslim aldigi malin
Borglar Kanununa goére satilmasi, anonim sirkette
ayni sermaye konulmasi, tescilden itibaren iki yil igin-
de sermayenin onda birini asan tutarda isletme dev-
ralinmasi ve sermaye azaltilmasinda bilirkisi raporu
alinmasi ve mahkemenin izni, kiymetli evrakin iptali,
esya tasimada esyanin hasar ve eksiginin tespit edil-
mesi; teslim edilememesi héalinde Borglar Kanunu

hikumlerine gore satilmasina karar verilmesi; gon-
derilen esyanin mahkeme marifetiyle muayenesi
talepleri.

Ayni sekilde, ticaret mahkemelerinde goérilen dava-
lardan; dogrudan iflas, iflasin kaldirimasi, iflasin ka-
panmasina karar verilmesi, konkordato muahleti veril-
mesi ve komiserin atanmasi, konkordatonun tasdiki,
sermaye sirketleri ve kooperatiflerin uzlasma yoluyla
yeniden yapilandiriimasinda projenin ilani ve ara d6-
nem denetgisinin atanmasi isleriicin de arabuluculu-
ga basvurulmasi zorunlu degildir.

Konusu alacak veya tazminat olmayan; fiili veya hu-
kuki durumun tespiti veya islemin iptali olan davalar
oncesinde de arabuluculuga basvurulmasi bir dava
sarti degildir. Ornek olarak genel kurul kararinin iptali,
yonetim kurulu kararinin butlaninin tespiti ve haksiz
rekabetin men'i davalari i¢in arabuluculuga gidilmesi
dava sarti degildir.

2. Zorunlu Arabuluculugun Tedbirlere Etkisi

Dava 6ncesinde veya yargilama sirasinda tedbir talep
edilebilmesi etkin hukuki korumailkesinin bir pargasi-
dir. Dolayisiyla, zorunlu arabuluculuk 6ncesinde veya
arabuluculuk slreci esnasinda tedbir talep edilmesi-
ne herhangi bir engel bulunmamaktadir.

6100 sayil Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 397.
maddesi uyarinca dava agilmadan 6nce tedbir karari
verilmesi halinde, tedbir kararinin uygulanmasinin ta-
lep edildigi tarihten itibaren iki hafta igerisinde esas
hakkinda dava acilmasi zorunludur. Aksi halde ihtiyati
tedbir kendiliginden kalkacaktir.

Zorunlu arabuluculuk dahilindeki davalar bakimindan
iki haftalik dava agma suresine riayet edilmesi uygu-
lama anlaminda mimkdiin goziikmemektedir. Bu dog-
rultuda Arabuluculuk Kanunu'nun 18/A(16) maddesiyle
“[d]Java aciimadan 6nce ihtiyati tedbir karari verilmesi
halinde 6100 sayili Kanunun 397 nci maddesinin birin-
ci fikrasinda, ihtiyati haciz karari verilmesi halinde ise
9/6/1932 tarihli ve 2004 sayili icra ve iflas Kanununun
264 Uncl maddesinin birinci fikrasinda diizenlenen
dava agma stresi, arabuluculuk blrosuna basvurul-
masindan son tutanadin duzenlendigi tarihe kadar
islemez” hukmu getirilmistir.

Yukaridaki hikim uyarinca ihtiyati tedbir karari ve-
rildigi hallerde, belirtilen dava agma suresi iginde zo-
runlu arabuluculuk sirecinin baslatiimasi icin yetkili
yerdeki arabuluculuk birosuna basvurulmasi gerek-
mektedir. Arabuluculuk birosuna yapilan basvuru
davaacma slresini kesmeyecek, sadece sureninisle-
mesini durduracaktir. Siire, arabuluculuk son tutana-
ginin diizenlenmesini takiben kaldigi yerden islemeye
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devam edecektir. ihtiyati tedbir kararinin diismemesi
icin surenin dikkatle takip edilmesi gerekmektedir.

3. Yaptirnmlar

Kanunun 23.maddesi uyarinca Arabuluculuk Kanunu-
na yapilan degisiklik ile dava sarti olarak arabulucu-
luga basvurulmasi gereken davalarda arabuluculuk
tutanaginin dava dilekgesi ekinde mahkemeye sunul-
mas! gerekmektedir. Arabuluculuga basvuruldu, an-
cak tutanak dilekge ekinde sunulmadiysa mahkeme
tutanagin sunulmasi icin bir haftalik kesin sire vere-
cektir. Arabuluculuga hig basvurulmadigi veya verilen
kesin slirede tutanak sunulmadigi hallerde mahkeme
davayi usulden reddedecektir.

Taraflardan birinin gegerli bir mazeret géstermeksi-
zin ilk toplantiya katilmamasi sebebiyle arabuluculuk
faaliyetinin sona ermesi durumunda toplantiya katil-
mayan taraf, son tutanakta belirtilir. Toplantiya ma-
zeretsiz olarak katilmayan taraf davada kismen veya
tamamen hakli ¢iksa bile yargilama giderinin tama-
mindan sorumlu tutulur. Ayrica bu taraf lehine vekéalet
Ucretine hukmedilmez. Her iki tarafin da ilk toplantiya
katilmamasi sebebiyle sona eren arabuluculuk faa-
liyeti Gzerine acgilacak davalarda taraflarin yaptiklari
yargilama giderleri kendi Gzerlerinde birakilir.

4. Arabuluculuk Ucretleri

Arabuluculuk faaliyeti sonunda taraflara ulasilama-
masi, taraflar katilmadigi igin gérisme yapilamamasi
veya iki saatten az suren gérismeler sonunda ta-
raflarin anlasamamalari hallerinde, iki saatlik UGcret
tutari Tarifenin Birinci Kismina goére Adalet Bakanhgi
bitcesinden 6denir. iki saatten fazla siiren gériisme-
ler sonunda taraflarin anlagamamalari halinde ise iki
saati asan kisma iliskin Ucret aksi kararlastiriimadik-
ca taraflarca esit sekilde uyusmazligin konusu dikka-
te alinarak Tarifenin Birinci Kismina gore karsilanir.
Adalet Bakanligi bitcesinden 6denen ve taraflarca
karsilanan arabuluculuk Ucreti, yargilama giderlerin-
den sayilir.

Anlasma olmasi halinde ise arabulucu, uzlasma mik-
tarina gore, tarifede gosterilen Ucrete hak kazana-
caktir. Tarife uyarinca arabulucunun hak kazanacagi
Ucret -tek arabulucunun gorev aldigi hallerde- ilk 30
bin TL igin ylUzde 6dan baslamaktadir ve kademeli
olarak 3 milyon TL igin ylzde 0,5 kadar dismekte-
dir. Arabulucu Ucreti aksine anlagsma olmadigi haller-
de taraflarca esit olarak 6denecektir.

5. Sonug¢

is hukuku ile ilgili olarak getirilen dava sarti olarak
arabuluculuk, Kanun ile birlikte ticari davalar icin de
dizenlenmis oldu. Arabuluculuk Daire Baskanliginin

verilerine gére taraflarin gondlla (ihtiyari) olarak
basvurduklari arabuluculukta anlagsma orani yuzde
97dir3. Dava sarti olarak arabuluculukta (veya baska
bir tabirle zorunlu arabuluculukta) ise anlasma orani
dismektedir. Dava sarti olarak arabuluculuk kapsa-
minda 127 bin civarinda dosya ele alinmis olup, yizde
65 oraninda anlasma sadlandidi belirtiimektedir. Her
iki istatistik de kismi anlagmalari kapsamasi yonin-
den yanilticidir; yine de anlagma oraninin yiksek ol-
dugunu sdylemek mimkindur.

Arabuluculuk, taraflarin sulhen ¢6zim saglamalar
Uzerine tesis edilmis; nihai bir sonug énermeyen bir
yontemdir. Bu bakimdan dava 6ncesinde “zorunlu” tu-
tulmasi elestirilebilecek niteliktedir. Taraflarin dava
6ncesinde arabuluculuga basvurarak ihtilaflarini hizh,
bariscil ve durumlarina uygun bigimde ¢6zerek bun-
dan yarar saglamalari mimkdndur. Arabuluculugun
zorunlu tutulmadigi halde birgok tarafin buna katil-
mak imtina edecedi de agiktir. Uygulamada tecriibe
ettigimiz kadariyla arabuluculuk stireci miracaattan
son tutanaga kadar bir ay kadar sirmektedir. Tlr-
kiye'deki ortalama dava sureleri dikkate alindiginda
anlasma olmadigi takdirde bir aylik bir stre kaybinin
¢ok da 6nemli olmadigi soylenebilecektir. Anlasma
olmamasi halinde arabulucunun iki saatlik tcretinin
devlet tarafindan ddenmesi de bizce zorunlu ara-
buluculuk sarti nedeniyle kisilerin adalete erisiminin
engellenmemesinin saglanmasi bakimindan dogru bir
uygulamadir.

Ticaret aktorlerin bu uygulamayi en etkin bicimde
kullanmasini ve sirecin mahkemelerin is yUkinan
azaltilmasindan toplum barisina kadar birgok hususta
topluma yararli olmasini dileriz. ®

1Av. Nazim Can ISIKTAG, Isiktag Atabay Kurtoglu Hu-
kuk Burosu.

Zhttp://www.adb.adalet.gov.tr/sayfalar/istatistikler/
istatistikler/intiyari.pdf (gevrimicgi 19.12.2018)

3http://www.adb.adalet.gov.tr/sayfalar/istatistikler/
istatistikler/davasarti.pdf (gevrimici 19.12.2018)
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Dava Oncesinde veya yargilama sira-
sinda tedbir talep edilebilmesi etkin
hukuki koruma ilkesinin bir parcasi-
dir. Dolayisiyla, zorunlu arabuluculuk
oncesinde veya arabuluculuk siire-
ci esnasinda tedbir talep edilmesine
herhangi bir engel bulunmamaktadir.



